Ordspraksboken 8:22-25

“HERREN dgde [qanah] mig (visheten) redan vid begynnelsen av sin vdg, fore sina
gdrningar i urtiden. Av evighet [‘olam] dr jag insatt, fran begynnelsen, innan jorden
fanns. Innan djupen blev till foddes jag, innan kdllorna flodade av vatten. Ndir bergens
grund dnnu inte var lagd och inga hojder fanns, dd foddes jag.”

Denna text anvénder sig en del av som bevis for att Jesus skulle vara av evighet. Eftersom visheten
definieras som en person, blir tolkningen létt att det underforstétt handlar om Messias (Jesus). Men
till att borja med bor pdpekas att det hebreiska ordet for “vishet” r ett feminint ord, vilket gor det
tveksamt att denna vishet skulle handla om en fysisk, maskulin Messias. Dessutom har vi har det
hebreiska ordet ganah som i forsta hand betyder “skaffa”, “kdpa” och “skapa”. Ett sadant exempel
hittar vi i samma bok: "Férvirva [qandh] vishet, forvirva [qandh] forstand for allt du dger.”' Om
vi dérfor skall tolka “visheten” i texten for &mnet som att det bokstavligen handlar om den fysiska
Messias, visar dndéd ordet gandh att Messias méste ha skapats eller forvarvats vid en viss historisk
tidpunkt. Lt oss se pa tvd oversdttningar som visar detta:

“Jehovad skapade [qanah] mig i begynnelsen av sin vdg, det forsta av hans verk frdn
urminnes tid. Frdn fordomtid dr mitt konungadome, fran begynnelsen, fore
jorden.” (Helge Akeson)

“Herren skapade [qanah] mig som det forsta, som begynnelsen av sitt verk, for linge
sedan. I urtiden formades jag, i begynnelsen, innan jorden fanns.” (Bibel 2000)

I texten for &mnet ser vi dven att visheten foddes vid en viss tidpunkt. Dessa fakta borde riacka som
beldgg for att Messias inte kan vara den vishet Ordspraksboken talar om. Studerar vi dessutom
texten for d&mnet i ljuset av hela Bibeln blir det dnnu mer tveksamt att Jesus skulle vara denna
vishet. I Uppenbarelseboken beskrivs hur aposteln Johannes fick se in 1 himlen och hora himmelska
ord:

“Jag sdg, och jag horde rosten av mdanga dnglar runt omkring tronen och visendena
och de dldste. Deras antal var tiotusen gdnger tiotusen och tusen ganger tusen. Och de
sade med hog rost: 'Lammet, som blev slaktat, dr vdrdigt att ta emot makten,
rikedomen och visheten, kraften och dran, hdrligheten och tacksdigelsen.’”?

Det stér att Lammet (Jesus) var virdigt att ta emot visheten. Men till vilken nytta om han sjélv &r
den vishet Ordspréksboken talar om? Skulle Jesus som visheten sjdlv (om vi utgar fran den
uppfattningen) behova dnnu mer vishet? I texten for &mnet star det dven att visheten blev insatt av
evighet (‘olam). Oftast Oversitts det hebreiska ordet ‘olam med just betydelsen att ndgot &r evigt.
Men utifrdn texterna nedan fOrstar vi att detta ord i ménga fall inte kan Oversdttas med
evighetsbetydelse utan maste sta for en begrénsad tidsperiod:

1 Ords. 4:7
2 Upp. 5:11-12



“Finns det nagot om vilket man scger: ‘Se, detta dr nytt’, sa har det redan funnits i
gamla tider [ ‘olam] som varit fore oss.””

“Flytta inte en gammal [ ‘olam] grinssten som dina fider har rest.”*

“Vakta med din stav ditt folk, din arvedels hjord, som bor avskild i skogen, mitt i ett
fruktbart land. Ldt den gad i bet i Basan och i Gilead som under forna [ ‘olam] dagar.”>

I de tva Gversittningar som tagits upp ovan har man inte anvint sig av ordet “evighet” utan istéllet
valt ord som talar om en begriansad tidsperiod:

“Jehovad skapade mig i begynnelsen av sin vig, det forsta av hans verk fran urminnes
tid. Fran fordomtid [‘olam] dr mitt konungadome, fran begynnelsen, fore
jorden.” (Helge Akeson)

“Herren skapade mig som det forsta, som begynnelsen av sitt verk, for linge sedan. 1
urtiden [‘olam] formades jag, i begynnelsen, innan jorden fanns.” (Bibel 2000)

Men varfor stir det da “evighet” i bland annat Folkbibelns 6versittning? Orsaken ar helt enkelt for
att Oversittaren velat ha det sd. Det finns ddremot ingenting i den hebreiska grundtexten som sdger
att det maste vara sa.

3 Pred. 1:10
4 Ords. 22:28
5 Mika 7:14



