Matteusevangeliet 28:19

“Ga ddrfor ut och gor alla folk till ldrjungar! Dép dem i Faderns och Sonens och den
helige Andes namn.”

Denna vers anvinds flitigt av ménga kristna som bevis for treenighetsldran, trots att det inte stir
nagonstans i versen att de tillsammans utgér en Gud med samma ursprung och vésen. Det enda som
framgér ar att ldrjungarna skulle dopa i deras namn. Men innan vi gar vidare med att forsta Jesu
avsikt med orden ovan, bor podngteras att det rdder hogst atskilda asikter om huruvida orden
“Faderns och Sonens och den helige Andes” utgér originalet eller dr ett senare tilldgg. Det finns
starka beldgg for bada asikterna.

De som anser dem utgora originalet betonar att alla grekiska manuskript vi har tillgang till idag har
med denna treeniga bekiinnelse. Aven det Syriska Peshitta, det latinska Vulgata, samt de hebreiska
versionerna DuTillet Matthew och Munster Hebrew har med den. Det enda undandtaget ar det
hebreiska Shem Tob Matthew som endast har med “ga” i denna vers. Men da Shem Tob Matthew ar
frdn 1400-talet e.kr. far det darfor helt naturligt inte samma tyngd som de Ovriga. Viktig att betona
ar dock att alla dessa manuskript harror fran tiden effer det vilkdnda kyrkomotet 1 Nicea ar 325 e.kr.
Ett kyrkomote dér frigan om Jesu Gudom var det stora huvudédmnet. Det som trots detta styrker
trovardigheten av Matteus 28:19 ir att den finns citerad av en del tidiga kyrkofader, diribland Justin
Martyren (100-165 e.kr.):

“... they then perform the bath in the water, in the name of the father of the universe and
of our Savior Jesus Christ and of the Holy Spirit.”’!

Gar vi sedan vidare till motstindarsidan, de som anser att orden “Faderns och Sonens och den
helige Andes namn” dr ett senare tilldgg, finner vi en mingd olika kommentatorer som menar att
detta tillagg lades dit av kyrkofdder under andra och tredje arhundradet e.kr. En av dessa dr den
katolske kardinalen Joseph Ratzinger (pave Benediktus XVT):2

“The basic form of our (Matthew 28:19 Trinitarian) profession of faith took shape
during the course of the second and third centuries in connection with the ceremony of
baptism. So far as its place of origin is concerned, the text (Matthew 28:19) came from
the city of Rome.”

Forutom de manga kommentatorer som talar emot den treenige bekdnnelsen har vi dven Bibelns
egna ord som ocksa verkar tala emot den. Om Jesus befallde sina ldrjungar att dopa ménniskor i
Faderns, Sonens och den helige Andes namn, hur kommer det sig da att vi inte hittar ett enda fall 1
Nya testamentet dir de anvdnde denna bekénnelse? Istéllet hittar vi motsatsen, ndmligen att de
endast dopte 1 Herren Jesu namn:

“Petrus svarade dem: ‘Omvdnd er och lat er alla dopas i Jesu Kristi namn, sa att era
synder blir forlatna. Dd skall ni fi den helige Ande som gava.’”’3
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“Dessa kom ner och bad for dem att de skulle fd den helige Ande, eftersom Anden dnnu
inte hade fallit pd ndagon av dem. De var endast dopta i Herren Jesu namn.”*

“Och han befallde att de skulle dopas i Jesu Kristi namn.

“Paulus sade: ‘Johannes dopte med omvindelsens dop och uppmanade folket att tro pa
den som kom efter honom, det vill sdga pa Jesus’. Ndr de fick hora detta doptes de i
Herren Jesu namn.”®

Dessa fyra verser dr de enda i Apostlagirningarna som talar om att ménniskor doptes i nagons
namn. Och uppenbart dr att de alla doptes 1 Jesu namn. Apostlagdrningarna ger alltsd inget som
helst stod for att den treeniga dopbekinnelsen 1 Matteus 28:19 skulle vara originalet. Men hur ar det
med Paulus da? Visade han pé en sddan dopbekénnelse i sina brev?

“Eller vet ni inte att vi alla som har blivit dépta till Kristus Jesus har blivit dopta till
hans dod?’

“Ar da Kristus delad? Inte korsfistes vil Paulus for er? Eller doptes ni i Paulus
namn? '8

“Alla ni som har blivit dépta till Kristus har blivit ikiddda Kristus.”

Inte heller hittar vi denna form av dopbekénnelse ndgon annanstans i de nytestamentliga breven. Vi
har alltsd inga som helst nytestamentliga beldgg, forutom Matteus 28:19, for att Jesu larjungar
ndgonsin dopte 1 “Faderns och Sonens och den helige Andes namn”. Vilken slutsats drar vi av
detta? Gick larjungarna medvetet emot Jesu dopbefallning for att istéllet hitta pd en egen variant?
Eller &r det kanske sd, som vi sdg i kommentaren ovan, att den treenige dopbekénnelsen i Matteus
28:19 inte utgor originalet utan dr ett senare tillagg av kyrkofaderna?

I den fGrsta av de tre texterna ovan forklarade Paulus att vi genom dopet har blivit dopta till Jesu
dod. Detta ger faktiskt stod for att dopet endast borde ske i Jesu namn. Varken Fadern eller den
helige Ande har nédgonsin dott for oss, vilket gor att vi inte kan bli dopta till deras dod. Da det var
Jesus som korsféstes och dog for vdra synder ér det dirfor ganska logiskt att det 4&r han ménniskor
skall dopas till. Ett annat beldgg for att det endast var i hans namn ménniskor skulle dopas forstar vi
av Paulus ord till forsamlingen 1 Korint:

“Broder, jag vill ni skall veta att alla vara fdder var under molnskyn och att alla gick
genom havet. Alla blev i molnskyn och i havet dopta till Mose. ”'°
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Eftersom Israels barn blev dopta 1 Roda havet till Mose (Jesu forebild), dr det darfor logiskt att
minniskor senare skulle dépas till Jesus. Aven om denna vers inte utgdr ett tydligt bevis emot den
treenige dopbekdnnelsen, visar den dndé att man inte maste ingé i en treenig Gud for att fa nagon
dopt till sig. Dessa blev ju alla dopta till Mose som definitivt inte ingick i en sddan Gud. Den
messianske juden David H. Stern har 1 sin Jewish New Testament Commentary forklarat vad dopet
till Mose innebar: “Immersion into Moshe means being united with him, accepting his vision, goals
and leadership.” Pa samma sitt accepterar vi Jesu vision, mal och ledarskap nér vi dops till honom.

I sitt brev till forsamlingen 1 Kolosse skrev Paulus att “allt vad ni gor i ord eller handling, goér det i
Herren Jesu namn”.'! Rimligen borde “allt” dven innefatta dopet, ndgot man gor i bade ord och
handling. Eftersom “allt” man gor skall ske 1 Herren Jesu namn, kan man undra hur detta gér ithop
med dopbekdnnelsen 1 Matteus 28:19. Ett ytterligare beldgg emot den treenige dopbekinnelsen kan
ses om vi jamfor de olika missionsbefallningarna 1 Matteus-, Markus- och Lukasevangeliet (saknas
1 Johannesevangeliet):

“Gd ut i hela virlden och predika evangelium for hela skapelsen. Den som tror och blir
dopt skall bli frdlst, men den som inte tror skall bli fordomd. Tecken skall folja dem som
tror detta. I mitt namn skall de driva ut onda andar. De skall tala med nya tungor. De
skall ta ormar i hinderna, och om de dricker nagot dodligt gift skall det inte skada dem.
De skall ldgga hinderna pad sjuka, och de skall bli friska. "2

“Det stdar skrivet att Messias skall lida och pa tredje dagen uppsta fran de doda, och att
omvdndelse och syndernas forldtelse skall predikas i hans namn for alla folk, med
bérjan i Jerusalem. Ni dr sjdlva vittnen om detta. Och se, jag skall sinda er vad min
Fader har lovat. Men ni skall stanna hdr i staden, tills ni har blivit beklddda med kraft

fran hojden. 13

Har star det “i mitt namn” och “i hans namn”. Hér finns visserligen ingen befallning om att dopa
ménniskor som det gor i Matteus, men det dr dndé intressant att varken Fadern eller den helige
Ande finns med nigonstans, speciellt om Jesu avsikt var att betona treenighetsléran innan han siande
ut sina larjungar.

Vi har nu sett pa en méngd fakta som talar bade for och emot trovérdigheten av den treenige
dopbekannelsen 1 Matteus 28:19. Men om vi dnd4 véljer att se denna bekdnnelse som originalet, blir
fragan i sa fall vad den har for betydelse. Var Jesu avsikt med orden “i Faderns och Sonens och den
helige Andes namn” att undervisa ldrjungarna om en treenig Gud? Bibeln i sin helhet talar dock
emot en sddan forstielse. I versen innan sade Jesus att “jag har fatt all makt i himlen och pad
jorden”. Om Jesus av naturen redan var en del av en sédan treenig Gud, varfor var han da tvungen
att bli given denna makt? Aven om han inte kunde gora ansprik pa den under sitt jordeliv (dock
langsokt med tanke pa att den kristna ldran séger att han var hundra procent Gud dven da), borde
han inte automatiskt fatt del av den vid sin uppstandelse?

Vidare bor vi stilla oss fragan varfor Jesus skulle ha gett ett av Bibelns starkaste bevis for
treenighetsldran 1 detta evangeliums ndst sista vers, nidr denna “sanning” inte finns presenterad
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nagonstans tidigare i samma evangelium? Lat oss se pa nagra texter av Matteus som visar hur han
presenterade Jesus och dennes relation till Gud:

“Simon Petrus svarade: ‘Du dr Messias, den levande Gudens Son.’ Jesus sade till
honom. ‘Salig dr du, Simon, Jonas son. Ty kott och blod har inte uppenbarat detta for

dig, utan min Fader som dr i himlen.’ '

“En man kom fram till Jesus och fragade: ‘Mdstare, vad skall jag gora for gott for att
fa evigt liv?’ Jesus sade till honom: ‘Varfor fragar du mig om det goda? En dir den
Gode, och vill du gad in i livet, sd hadll buden.’” 13

“De som gick forbi smddade honom och skakade pa huvudet och sade: ‘Du som bryter
ner templet och bygger upp det pa tre dagar, hjdlp dig sjilv, om du dr Guds Son, och
stig ner fran korset!’ Ocksda oversteprdsterna och de skriftldrda och de dldste gjorde
narr av honom och sade: ‘Andra har han hjdlpt. Sig sjdilv kan han inte hjdlpa. Han dr
Israels konung. Han md nu stiga ner fran korset, sd skall vi tro pd honom. Han litar pd
Gud. Nu far Gud riddda honom, om han har honom kdr. Han har ju sagt: Jag dr Guds
Son."16

I den forsta texten stir det att Fadern hade uppenbarat for Petrus att Jesus var “Messias, den
levande Gudens Son”, inte att han var denne Guden. Att vara “Guds Son” ar inte samma sak som att
vara Gud sjédlv. Denna titel har istéillet betydelsen att man ar utvald och delegerad auktoritet (se
under Titeln "Guds Son”). I den andra texten sade Jesus till den unge mannen att “en dr den
Gode”, underforstitt syftande pd Fadern. D4 Jesus precis innan hade stéllt frdgan: “Varfor fragar
du mig om det goda”, ér det uppenbart att han inte ansig sig sjilv vara “den Gode”. I den tredje och
sista texten star det att ménniskorna hdnade honom nér han hdngde pd korset. Men ingenstans ser vi
att han blev hanad for att ha gjort ansprdk pa att vara Gud. Dessutom star det att det var denne
Guden Jesus blev ombedd att fortrosta pa for sin rdddning.

Om Jesu avsikt med orden “Faderns och Sonens och den helige Andes namn” var att visa pa en
treenig Gudsbekénnelse, hur kommer det sig dé att den inte finns med nagon annanstans i Bibeln
(forutom det senare tilldgget i 1 Johannesbrevet 5:7-8)? Borde inte &ven Markus, Lukas, Johannes,
Paulus, Jakob och Petrus ha ként till denna “sanning” och gjort allt for att sprida den 1 sina brev? |
ett av Paulus brev hittar vi en intressant koppling mellan Fadern, Sonen och den helige Ande, och
som visar att de faktiskt kan vara ett 1 syfte utan att for den skull vara ett 1 ursprung och vésen:

“Det finns olika slags nadegavor, men Anden dr densamme. Det finns olika slags
ticgnster, men Herren dr densamme. Det finns olika slags krafigdrningar, men Gud dr
densamme, han som verkar allt i alla. "’

I denna text ser vi att bade Anden (den helige Ande), Herren (Jesus) och Gud (Fadern) é&r
involverade, men trots detta star det att “han” (Gud) ar den som verkar allt i alla. Det star inte att
“de” verkar allt 1 alla. Att Paulus valde “han” (singular) istéllet for “de” (plural) visar tydligt att
hans forstdelse inte var att dessa tillsammans utgjorde en treenig Gud. Men om det endast dr Gud
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(Fadern) som verkar allt i alla och inte Sonen eller Anden, hur gor vi da med de efterféljande
verserna som visar att det &r Anden som verkar i minniskor? Aven om det kan se ut som en
motségelse, finns det dnda en logisk forklaring pa det. Det innebér helt enkelt att Gud &r den som
verkar allt i alla genom sin Ande.

Jesu avsikt med orden i Matteus 28:19 var formodligen att han ville betona Faderns, Sonens och
den helige Andes samstimmighet i larjungarnas uppdrag att dopa, samt att visa pa deras respektive
auktoritetsomrade i detta uppdrag: Fadern som den ende sanne Guden, Jesus som blev given all
makt i himlen och pa jorden och slutligen den helige Ande, “kanalen” av Guds kraft.!® Syftet var
med andra ord att visa ldrjungarna vilken samstimmig auktoritet som fanns bakom dem nér de
dopte. Men som vi redan sett anvédnde sig larjungarna endast av Jesu namn nér de utférde sjdlva
dopet. Att dopa i1 Jesu “namn” har med kraft och auktoritet att géra och kan ses pa flera stéllen i
Bibeln:

“Pa den dagen skall manga sdga till mig: ‘Herre, herre, har vi inte profeterat i ditt

namn och drivit ut demoner i ditt namn och gjort manga underverk i ditt namn?’ "
(Bibel 2000)

“Jag har kommit i min Faders namn, och ni tar inte emot mig. Men kommer det nagon
annan i sitt eget namn, honom tar ni emot.”*°

“Och nu, Herre, se hur de hotar oss, och hjdilp dina tjidinare att frimodigt predika ditt
ord, genom att du rdcker ut din hand for att bota och ldta tecken och under ske genom
din helige tjinare Jesu namn.”’?!

Manga tecken och under har, och kommer att ske, genom den kraft och auktoritet som finns i
namnet Jesus.
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