Johannesevangeliet 20:28

“Thomas svarade honom.: ‘Min Herre och min Gud [theos]!”

Eftersom Thomas hér kallade Jesus for “min Gud”, anser manga kristna att denna vers visar tydligt
att Jesus dr den evige Guden. For det forsta bor det podngteras att det grekiska ordet theods (Gud) i
denna vers inte borjar med stor bokstav i grundtexten. Dérfor kan vi lika korrekt skriva min gud”.
Att ”Gud” trots allt stdr med stor bokstav 1 Oversittningar beror helt och hallet pa dverséttarens
ingrepp. For det andra far vi inte gldomma att Jesu larjungar var grundligt undervisade i Skrifterna
och visste mycket vil vad som stod skrivet: “Gud dr inte en mdnniska, sa att han skulle ljuga, inte
en mdnniskoson, sa att han skulle dangra sig.”' Eftersom Jesus kom bade som ménniska och
minniskoson, kan han knappast ha varit den Gud hans larjungar fortrostade pa. Skulle Gud
verkligen lura sitt folk genom att ena stunden sidga att Han inte var en ménniska eller en
manniskoson, for att i nédsta stund sédga att han var bada dessa?

Studerar vi sedan kontexten till Johannes 20:28 hittar vi ytterligare beldgg for att Thomas inte
syftade pa Jesus som den evige Guden nér han utbrast min Gud (gud)”. Nagra verser innan sade
Jesus till Maria frén Magdala att “jag far upp till min Fader och er Fader, till min Gud och er
Gud”? Om Jesus dr Gud, varfor titulerade han d Fadern som “min Gud”? Hur kan Jesus vara Gud
och samtidigt ha en Gud over sig? Ménga vill sdkert gora géllande att Jesus titulerade Gud som
“min Gud” endast sa lange han befann sig pa jorden, men inte nir han vil hade uppstatt fran de
doda. Men gér vi till Uppenbarelseboken hittar vi verser som utan tvekan omkullkastar en sadan
overtygelse:

“Vakna upp och hall dig vaken och stirk det som dr kvar och som var néra att dé. Ty

jag har inte funnit att dina gdrningar dar fullkomliga infor min Gud ... Den som segrar
skall jag gora till en pelare i min Guds tempel, och han skall aldrig limna det. Pa
honom skall jag skriva min Guds namn och namnet pd min Guds stad, det nya
Jerusalem, som kommer ner fran himlen, fran min Gud, och mitt eget nya namn.”’

Har siger Jesus “min Gud(s)” fem ganger i tva verser. Verser som tydligt visar att forhallandet
mellan den evige Guden och Jesus var densamma béde fore och efter hans uppstindelse. Jesus sade
dessutom att templet och det nya Jerusalem tillhdrde Gud, inte honom sjilv. Men om Jesus dr denne
Guden, varfor sade han da inte att templet och det nya Jerusalem dven tillhorde honom? Om orden
“min Gud” av Thomas ir ett bevis for att Jesus dr Gud, hur kommer det sig da att Johannes,
forfattaren till evangeliet, &ven tog med ord av Jesus i sitt evangelium som visar pa motsatsen:

“Detta dr evigt liv att de kinner dig (Fadern), den ende sanne Guden, och den som du
har sant, Jesus Kristus.
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"Hur skall ni kunna tro, ni som tar emot dra av varandra och inte soker den dra som
kommer frdin den ende Guden? ">

De tva sista verserna i Johannes 20 visar dven de att Thomas inte associerade Jesus med den evige
Guden:

“Mdnga andra tecken, som inte dr nerskrivna i denna bok, gjorde Jesus i sina
ldrjungars dsyn. Men dessa har blivit nerskrivna, for att ni skall tro att Jesus iir
Messias, Guds Son, och for att ni genom tron skall ha liv i hans namn. %

Evangeliet skrevs alltsa ner for att vi skall tro att Jesus dr Messias, Guds Son och inte for att han
skulle vara Gud kommen i kottet. Vad giller betydelsen av titlarna "Messias” och “Guds Son” se
under rubrikerna Titeln “Messias” och Titeln ”Guds Son”. Men vad menade dd Thomas nir han
kallade Jesus for “min Gud (gud)”? Att Jesus blev kallad for en gud ar 1 sig inget markvérdigt
eftersom bade dnglar, avgudar och vissa ménniskor i Bibeln ocksa bar denna titel. En av dessa
ménniskor var Mose som utgjorde en forebild till Jesus. Att Thomas kallade Jesus for ”min gud” var
ett erkdnnande frén hans sida av Jesu makt och auktoritet (se under Johannesevangeliet 1:1-2)

I drlighetens namn bor det dven tilldggas att titeln “gud” 1 Johannes 20:28 har den bestdmda artikeln
framfor sig, en artikel som normalt bara forekommer nér det syftar pa den evige Guden. Dérfor ser
ménga denna artikel som ett tillrickligt belidgg for att Jesus maste vara den Guden. Aven om det
verkar overtygande hittar vi faktiskt andra texter dir “gud” foregds av den bestimda artikeln, trots
att ”gud” inte syftar pa Gud:

“Bar ni vdl fram dt mig slaktoffer och andra offer under de fyrtio dren i 6knen, ni av
Israels hus? Nej, ni bar med er Moloks tilt och [den] guden Romfas stjirna, de bilder
som ni hade gjort for att tillbe.””

“Ar vdrt evangelium dolt, sd dr det dolt for dem som gdr forlorade. Ty den hir
tidsalderns [den] gud har forblindat de otroendes sinnen, sa att de inte ser ljuset som
strdlar ut fran evangeliet om Kristi hirlighet - han som dr Guds avbild.”’®

“De har buken till sin [den] gud och sdtter sin dra i det som dr deras skam, dessa som
bara tinker pd det jordiska.””

Om dirfor den bestdmda artikeln avgdér om nagon dr Gud eller gud far vi hér vissa problem. Inte ér
vil guden Romfas och den hér tidsédlderns gud (djavulen) den evige Guden, dven om de foregas av
den bestdmda artikeln? Dessutom, jamfor vi de tva stéllena i Nya testamentet dér Jesus tituleras
som gud med bestidmd artikel framfor (Joh. 20:28; Hebr. 1:8) med de ofantligt méanga fler stillen
déar var himmelske Fader tituleras som Gud med den bestdmda artikeln, ser vi tydligt en markant
skillnad mellan dem bada. Denna skillnad visar otvivelaktigt att Fadern &r s& odndligt mycket storre
an vad Jesus dr och ndgonsin kommer att bli.
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Ett annat sdtt som eventuellt skulle kunna forklara den bestdmda artikeln framfor “gud” 1 Johannes
20:28, ar att den stdr for ett utrop. Ett liknande exempel hittar vi 1 Hebreerbrevet 1:8: “Din tron, o
[ho] Gud, (éir) i tidsdlderns tidsdlder” (Helge Akeson). Aven om detta sitt att bruka den bestimda
artikeln inte utgdr det normala i grekisk grammatik, dr det desto mer normalt i den hebreiska

grammatiken (med tanke péd att bade Jesus och Johannes var judar och vél fortrogna med det
hebreiska spraket).



